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RESUMO



Este estudo tem como objetivo analisar a aplicacao do
principio da insignificancia em casos de posse ilegal de munigao,
especialmente quando a conduta estd ligada ao trafico de
drogas. A pesquisa se baseia na ideia de que o Direito Penal
deve agir de maneira subsididria, sendo aplicado apenas nos
casos em que ha uma lesdo efetiva ou um risco concreto ao bem
juridico protegido, alinhando-se aos principios da intervencao
minima e da proporcionalidade. Primeiramente, sdo abordados
os aspectos tedricos e a evolucdo do principio da insignificancia,
enfatizando seu papel como um mecanismo para limitar o poder
punitivo do Estado e como um instrumento para alcancar um
sistema penal mais justo e racional. Nesse cenario, examinam-se
os critérios utilizados pelos tribunais superiores para
reconhecer a tipicidade material, particularmente no que diz
respeito a baixa ofensividade da acdo e a insignificancia do
resultado juridico. Em seguida, o estudo examina as
especificidades do crime de posse ilegal de municao, destacando
a importancia de uma andlise concreta do potencial prejudicial
da acdo e a necessidade de verificar a real ameaga a segurancga
publica, que é o bem juridico em questdo. A seguir, aborda-se a
discordancia presente na doutrina e na jurisprudéncia em
relacdo a aplicacdo do principio da insignificancia quando ha
ligacdo com o trafico de drogas, expondo os argumentos que
fundamentam tanto sua aceitacao quanto sua rejeicdo nessas
situagbes Em conclusao, a verificagdo da tipicidade material
deve ser realizada com base nas circunstancias especificas de
cada caso, sendo essencial analisar o grau de lesividade e a real
necessidade de intervencao penal, a fim de evitar respostas
punitivas desproporcionais e incompativeis com os principios
constitucionais que orientam o Direito Penal.

Palavras-chave: principio da insignificancia; posse
ilegal de municao; tipicidade material; intervencao minima;
proporcionalidade; Direito Penal.

ABSTRACT

This study aims to analyze the application of the
principle of insignificance in cases of illegal possession of



ammunition, especially when the conduct is related to drug
trafficking. The research is based on the understanding that
Criminal Law should operate subsidiarily, being applied only in
situations where there is an effective injury or a concrete risk to
the protected legal interest, in accordance with the principles of
minimum intervention and proportionality. Initially, the
theoretical aspects and the evolution of the principle of
insignificance are addressed, emphasizing its role as a
mechanism to limit the punitive power of the State and as an
instrument for achieving a fairer and more rational criminal
justice system. In this context, the criteria adopted by higher
courts to recognize material atypicality are examined,
particularly with regard to the low offensiveness of the conduct
and the insignificance of the legal harm caused. Subsequently,
the study analyzes the specific characteristics of the crime of
illegal possession of ammunition, highlighting the importance of
a concrete assessment of the harmful potential of the conduct
and the need to verify the actual threat to public safety, which is
the legal interest at stake. The research also addresses the
divergence present in legal doctrine and case law regarding the
application of the principle of insignificance when there is a
connection with drug trafficking, presenting the arguments that
support both its acceptance and its rejection in such cases. In
conclusion, the verification of material atypicality must be
carried out based on the specific circumstances of each case,
making it essential to assess the degree of harmfulness and the
real necessity of criminal intervention in order to avoid
disproportionate punitive responses that are incompatible with
the constitutional principles guiding Criminal Law.

Keywords: principle of insignificance; illegal possession
of ammunition; material atypicality; minimum intervention;
proportionality; Criminal Law.

INTRODUCAO

O Direito Penal brasileiro tem como uma de suas
principais finalidades a protecdo de bens juridicos



fundamentais a convivéncia social, atuando como a ultima
ratio do Estado na repressao de condutas que ameacam a
ordem juridica e a seguranca coletiva. Todavia, sua aplicagdo
deve ser orientada pelos principios da intervengao minima,
da fragmentariedade e da proporcionalidade, a fim de evitar
a banalizacdao da tutela penal e o agravamento das
desigualdades sociais existentes em contextos marcados por
vulnerabilidades estruturais. Nesse cendario, o principio da
insignificancia apresenta-se como importante instrumento de
limitacdo do poder punitivo estatal, impedindo a incidéncia
do Direito Penal em situagOes nas quais a conduta, embora
formalmente tipica, revela-se materialmente irrelevante.

O trafico de drogas constitui um dos temas mais
complexos e controversos do Direito Penal contemporaneo.
Além de representar uma infragdo penal prevista no
ordenamento juridico brasileiro, trata-se de um fenémeno
social multifacetado, cujos impactos transcendem a esfera
juridica e alcancam dimensdes econdmicas, familiares e
comunitarias. Em diversos contextos de vulnerabilidade
socioecondmica, a repressao ao trafico tem contribuido para
a formagdo de ciclos de exclusdo social e violéncia,
refletidos, entre outros aspectos, no fenémeno do
encarceramento em massa e nos debates acerca da
efetividade e da proporcionalidade das politicas criminais
adotadas pelo Estado.

De igual modo, a legislagdao brasileira relativa ao
controle de armas de fogo e municoes, especialmente a Lei
n? 10.826/2003 (Estatuto do Desarmamento), tem por
finalidade  restringir a circulacao de  artefatos
potencialmente letais e promover a protecao da seguranca
publica. Entretanto, a apreensdo de pequenas quantidades
de municdao, desacompanhadas de arma de fogo, tem
suscitado intenso debate doutrinario e jurisprudencial acerca
da possibilidade de incidéncia do principio da insignificancia.



Nesses casos, discute-se em que medida a resposta penal
deve prevalecer sobre a andlise da efetiva lesividade da
conduta, sobretudo quando nao se verifica ameaca concreta
a coletividade.

A controvérsia torna-se ainda mais relevante ao se
observar que os delitos relacionados ao trafico de drogas e a
posse ou ao porte ilegal de munigdao, embora possuam
naturezas juridicas distintas, frequentemente se apresentam
de forma concomitante no contexto da persecucao penal. A
jurisprudéncia predominante dos tribunais superiores tem
entendido que o principio da insignificancia, em regra, nao é
aplicavel a tais delitos, por serem classificados como crimes
de perigo abstrato e por envolverem condutas consideradas
potencialmente lesivas a ordem puiblica. Nao obstante, parte
da doutrina e alguns precedentes judiciais questionam a
rigidez desse entendimento, sustentando que a exclusao
automatica da incidéncia do principio pode comprometer os
ideais de justica material e  proporcionalidade,
especialmente quando a ofensividade da conduta se revela
extremamente reduzida.

Diante desse contexto, o presente trabalho propde-se
a analisar o tratamento conferido ao principio da
insignificancia nos crimes de trafico de drogas e de posse ou
porte ilegal de munigdo, a luz da legislagdo penal brasileira,
da doutrina especializada e da jurisprudéncia dos tribunais
superiores. Busca-se compreender os critérios empregados
para admitir ou afastar a incidéncia do referido principio,
considerando tanto os aspectos formais da tipicidade quanto
as circunstancias concretas que envolvem cada caso.

O tema insere-se no debate contemporaneo acerca
dos limites do poder punitivo estatal e da necessidade de
compatibilizar a aplicagdo do Direito Penal com os valores
constitucionais da dignidade da pessoa humana, da
proporcionalidade e da justica. Assim, o presente estudo



pretende contribuir para a compreensdo do principio da
insignificancia como mecanismo de racionalizacdo da
intervencao penal, especialmente em situagbes nas quais,
apesar da formal subsuncao da conduta ao tipo penal, nao se
verifica lesao ou perigo de lesao significativo aos bens
juridicos tutelados pelo ordenamento juridico.

1 IMPACTOS SOCIAIS DO TRAFICO DE DROGAS
E DA POSSE E PORTE ILEGAL DE MUNICOES

O tréfico de drogas constitui um dos principais
problemas sociais contemporaneos, cujos impactos
ultrapassam a esfera criminal e alcancam diversas
dimensdes da vida em sociedade. Essa atividade ilicita esta
associada ao aumento da violéncia, a sobrecarga do sistema
penitenciario e a deterioracao das condi¢coes de vida de
individuos e comunidades. Frequentemente, jovens e adultos
sao atraidos pela promessa de ascensao social rapida e
obtencdao de renda por meio da criminalidade. Contudo, os
efeitos observados incluem desestruturacao familiar,
dependéncia quimica, homicidios e outras formas de
violéncia, além de elevados custos sociais e econdmicos
suportados pelo Estado e pela coletividade.

Os reflexos do trafico também se manifestam na
atividade econdmica local. Segundo o G1 (2025), o aumento
da traficadncia na regidao central de Sao José do Rio Preto
provocou reducao do fluxo de clientes e prejuizos aos
comerciantes, que passaram a investir em sistemas de
monitoramento, alarmes e outros mecanismos de seguranca.
Esse cenario contribui para o aumento dos custos
operacionais e para o fortalecimento da sensacao de
inseguranca social.

A expansdo do trafico de drogas envolve, ainda, o
recrutamento de adolescentes e criangas, circunstancia que



configura grave violacdo de direitos fundamentais e
compromete seu desenvolvimento social, educacional e
psicoldgico. OperacOes policiais recentes identificaram a
participacao de menores em atividades relacionadas ao
trafico, evidenciando a crescente insercao desse grupo em
organizacoOes criminosas (G1, 2025).

Os impactos alcangam igualmente o nucleo familiar.
Conforme noticiado pelo G1 (2025), uma vereadora foi
assassinada em razao de divida contraida por seu filho junto
a traficantes. Episddios dessa natureza demonstram que a
criminalidade associada ao trafico extrapola a esfera
individual, produzindo consequéncias severas para familias e
comunidades e contribuindo para a perpetuacao de ciclos de
violéncia e exclusdo social.

Outro efeito relevante recai sobre o sistema prisional
brasileiro. De acordo com o G1 (2025), aproximadamente um
terco da populagdo carceraria responde por crimes
relacionados ao trafico de drogas, percentual mais elevado
em estados marcados por maior vulnerabilidade
socioeconOmica. Tal realidade evidencia a sobrecarga do
sistema penitencidrio e reforga a necessidade de politicas
publicas voltadas a prevengdao da criminalidade, a
ressocializacao e a reducao da reincidéncia.

Além disso, o trafico de drogas revela profundas
desigualdades sociais e raciais. Dados do Conselho Nacional
de Justica (CN]J, 2025a; 2025b) indicam que, em abril de
2024, cerca de 378 mil pessoas estavam presas por trafico
de drogas, das quais aproximadamente 29% eram rés
primarias com potencial enquadramento na hipotese de
trafico privilegiado. Os dados também demonstram forte
seletividade penal: homens representam 92% da populagao
prisional por esse delito, enquanto pessoas negras
correspondem a aproximadamente 67% dos encarcerados,
sendo predominantes os jovens entre 18 e 29 anos.



Nesse contexto, Mello (2023) destaca que mulheres
negras e economicamente vulneraveis se encontram em
situacdo de especial fragilidade diante da dinamica do
trafico, frequentemente submetidas a processos de
recrutamento, exploracao e multiplas formas de violéncia.
Mesmo quando ndo participam diretamente da atividade
criminosa, enfrentam estigmatizagao social e dificuldades de
acesso a servigos publicos essenciais, especialmente nas
dreas da saude e da assisténcia social. Tais fatores
contribuem para a reproducao de ciclos de desigualdade e
exclusao.

Em municipios afastados dos grandes centros
urbanos, a escassez de oportunidades de emprego, renda e
qualificacao profissional favorece a insercao de jovens em
atividades ilicitas. Operagbées policiais realizadas em
municipios do estado do Pard préximos a rotas de trafico
resultaram na apreensao de adolescentes envolvidos com
entorpecentes (G1, 2025), evidenciando a relagdao entre
vulnerabilidade socioeconémica e criminalidade.

A insuficiéncia de politicas puablicas de inclusao
social, associada a fragilidade dos mecanismos de
fiscalizacdo e prevencao, favorece a expansao das redes
criminosas e contribui para que o trafico seja percebido
como alternativa econ6mica por parcelas da populagdo em
situagcdo de wvulnerabilidade. Esse contexto demonstra a
necessidade de acoes integradas voltadas ao fortalecimento
da educacdo, da assisténcia social, da geragao de emprego e
renda e dos programas preventivos de enfrentamento a
criminalidade.

Diante disso, verifica-se que o trafico de drogas
constitui um fendémeno complexo e multifacetado, cujos
impactos alcancam dimensdes sociais, economicas,
familiares e institucionais. A adogdo de politicas publicas
integradas, que articulem seguranca publica, educacdo,



inclusao social e desenvolvimento econdémico, revela-se
essencial para a mitigacao dos efeitos dessa atividade ilicita
e para a promocao de uma sociedade mais justa e segura.

A circulacgao irregular de armas de fogo e munigoes
constitui relevante problema de seguranca publica no Brasil.
O porte ou a posse sem a devida autorizacdo legal
representam infragdes penais capazes de potencializar
conflitos interpessoais e ampliar os riscos a integridade
fisica e a vida. Situagdes cotidianas, como desentendimentos
no transito ou discussbes pessoais, podem evoluir para
episddios de violéncia grave quando envolvem armas de fogo
(Brasil, 2021).

Além de favorecer a ocorréncia de acidentes,
inclusive por disparos acidentais ou balas perdidas, a
circulagao ilicita de armas aumenta o potencial ofensivo de
crimes patrimoniais e contribui para o fortalecimento de
organizacOes criminosas (BRASIL, 2024). No contexto do
trafico de drogas, armas e munigbes desempenham funcgao
estratégica, sendo utilizadas para protegdo de pontos de
venda, disputa territorial e manutencdo do poder exercido
por grupos criminosos, o que intensifica a violéncia urbana e
amplia os riscos a coletividade.

Nesse cenario, o Estatuto do Desarmamento (Lei n®
10.826/2003) estabelece sangoes rigorosas para a posse e 0
porte ilegais de armas de fogo, reconhecendo tais condutas
como ameagcas a seguranga coletiva. A redugdo da circulagdo
de armamentos ilegais constitui medida essencial para a
prevencao da criminalidade e para o fortalecimento das
politicas de seguranca publica.

A estreita relagdo entre o trafico de drogas e a
circulagao ilicita de armas justifica a andlise juridica do
delito previsto na Lei n® 11.343/2006. O trafico de drogas
figura entre os crimes de maior relevancia no ordenamento



juridico brasileiro e nao se limita a comercializacdao de
substancias ilicitas, abrangendo diversas condutas
relacionadas a produgao, ao transporte, ao armazenamento
e ao fornecimento de drogas, com significativos impactos
sociais e econémicos.

A compreensao juridica desse delito exige o exame
de seus elementos constitutivos, das modalidades previstas
em lei e da distingdo entre trafico e posse para consumo
pessoal, aspectos que influenciam diretamente a
responsabilizacdo penal e a aplicagdo das sangodes. Além
disso, a interpretacao jurisprudencial e as politicas publicas
de enfrentamento ao narcotrafico revelam os limites e os
desafios da legislacdo vigente.

Nos termos do art. 33 da Lei n® 11.343/2006, constitui
crime importar, exportar, produzir, fabricar, adquirir, vender,
transportar, guardar, fornecer ou praticar quaisquer das
demais condutas tipificadas sem autorizacao legal ou em
desacordo com determinagao normativa. A pena prevista é
de reclusao de cinco a quinze anos, além de multa. A
legislacdo também prevé causas especiais de aumento e
diminuicao de pena, bem como tipos penais correlatos,
incluindo a indugdo ao uso de drogas, o fornecimento
eventual sem finalidade lucrativa e o denominado trafico
privilegiado, aplicavel aos agentes primarios, de bons
antecedentes e ndo vinculados a organizacdes criminosas
(Brasil, 2006; Brasil, 2019).

A Lei de Drogas igualmente criminaliza a fabricacao,
aquisicao, comercializacao, transporte, posse ou
fornecimento de equipamentos, instrumentos ou objetos
destinados a producao ou transformacdo de drogas sem
autorizacao legal, ampliando a tutela penal sobre atividades
que viabilizam a cadeia produtiva do trafico.



Do ponto de vista dogmatico, o crime de trafico de
drogas apresenta elementos objetivo e subjetivo. O elemento
objetivo corresponde as condutas expressamente descritas
no tipo penal, enquanto o elemento subjetivo consiste no
dolo, entendido como a vontade consciente de praticar uma
das acgoes previstas em lei. Por se tratar de crime doloso,
ndo ha previsao de modalidade culposa.

Nesse sentido, Masson e Marcgal (2025) sustentam
que o art. 33 da Lei n? 11.343/2006 exige apenas o dolo
genérico, sendo desnecesséaria a demonstracédo de finalidade
especifica de comercializacdo da substancia entorpecente. O
entendimento encontra respaldo na jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, segundo a qual a
caracterizacdo do trafico depende da comprovagdo da
vontade consciente de praticar qualquer das condutas
previstas no tipo penal, sem exigéncia de dolo especifico
relacionado a venda ou ao lucro decorrente da atividade
ilicita (STJ, REsp 1.361.484/MG).

Apébs a andlise dos elementos constitutivos do delito,
torna-se necessario examinar as circunstancias que
influenciam a dosimetria da pena, uma vez que a legislacao
prevé hipéteses de agravamento e de redugdo da sancdo em
atencao a gravidade da conduta e as condigoes pessoais do
agente.

Além do trafico de drogas, a legislagao brasileira
tipifica condutas relacionadas as armas de fogo, distinguindo
a posse irregular do porte ilegal. Nos termos da Lei n®
10.826/2003 (Estatuto do Desarmamento), a posse irregular
de arma de fogo de uso permitido ocorre quando o individuo
mantém arma, acessoério ou muni¢cdo em sua residéncia ou
local de trabalho, sem a devida autorizacao ou em desacordo
com determinacgao legal, sujeitando-se a pena de detencdo
de um a trés anos e multa (BRASIL, 2003, art. 12).



Por sua vez, o porte ilegal de arma de fogo de uso
permitido caracteriza-se pelo transporte ou pela conducao
da arma fora dos limites autorizados pela legislacao,
especialmente em vias publicas ou locais de acesso coletivo,
sendo punido com reclusao de dois a quatro anos e multa
(BRASIL, 2003, art. 14). A maior severidade da sancgao
decorre do risco ampliado que a circulacdo irregular de
armamentos representa para a seguranca publica.

Em relacao as armas de fogo de uso restrito ou
proibido, o art. 16 do Estatuto do Desarmamento prevé
sanc0es mais gravosas para condutas como posse, porte,
aquisicao, transporte, guarda ou fornecimento sem
autorizacdo legal. Segundo Marcdo (2021), a pena aplicavel
é de reclusdao de trés a seis anos, além de multa,
evidenciando a preocupacdo do legislador com o elevado
potencial ofensivo desse tipo de armamento.

Do ponto de vista juridico, tanto a posse irregular
quanto o porte ilegal configuram crimes de perigo abstrato,
cuja consumacdo independe da ocorréncia de dano concreto.
Para a caracterizacdao do delito, basta a pratica da conduta
descrita no tipo penal, justificando-se essa opcao legislativa
pela necessidade de prevencao da violéncia armada e de
controle estatal sobre a circulacdo de armas e municoes.

Sob a perspectiva social, tais delitos mantém estreita
relagdo com o trafico de drogas e com a atuagdo de
organizagoes criminosas. Em operagdes policiais, é
frequente a apreensao conjunta de armas, municbes e
entorpecentes, demonstrando que esses instrumentos
desempenham papel relevante na protecao de pontos de
venda, na intimidagdo de rivais e na manutencdo das
estruturas econdmicas ilicitas vinculadas ao narcotrafico.



2 O PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NO
DIREITO PENAL

O principio da insignificancia, também denominado
principio da bagatela, funciona como um importante
mecanismo de contengdo da intervencdo penal. Sua
finalidade consiste em afastar a incidéncia do Direito Penal
em situacdes nas quais, embora a conduta se enquadre
formalmente em um tipo penal, a lesao provocada ao bem
juridico tutelado seja tdo reduzida que nao justifique a
atuacao do sistema de justica criminal. Nesse sentido, Jesus
(2015, p. 9) afirma que o principio da insignificancia
“recomenda que o Direito Penal, pela adequacdo tipica,
somente intervenha nos casos de lesdo juridica de certa
gravidade, reconhecendo a atipicidade do fato nas hipéteses
de perturbacdes juridicas mais leves”.

Além disso, o principio da insignificancia possui
carater valorativo, uma vez que se fundamenta em critérios
de politica criminal e atua como vetor interpretativo dos
tipos penais incriminadores. Seu objetivo é excluir da
incidéncia do Direito Penal comportamentos que ocasionem
lesbes minimas ao bem juridico protegido, evitando a
imposicdo de sangbes em situagoes destituidas de relevancia
social. Conforme entendimento do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territérios:

O principio da insignificancia estd fundamentado em
valores de politica criminal, funcionando como um
vetor interpretativo do tipo incriminador, com o
objetivo de excluir da abrangéncia do Direito Penal
condutas que provocam infima lesdo ao bem juridico
protegido. (TJDDFT, s/d, grifo nosso).

A premissa fundamental desse principio reside na
compreensao de que o Direito Penal deve ser acionado
apenas quando houver efetiva lesdao ou perigo concreto de
lesdao a bens juridicos relevantes. Ndo se mostra razoavel



mobilizar todo o aparato estatal para reprimir condutas
incapazes de gerar prejuizos significativos. Nesse contexto,
os principios da fragmentariedade e da intervengao minima
reforcam a concepcdo de que o Direito Penal deve atuar
como ultima ratio, isto €, como tultimo recurso de controle
social.

Sobre a matéria, Bitencourt (2024, p. 27) esclarece:

Com efeito, a insignificancia ou irrelevancia ndo é
sinénimo de pequenos crimes ou pequenas infragoes,
mas se refere a gravidade, extensao ou intensidade da
ofensa produzida a determinado bem juridico
penalmente tutelado, independentemente de sua
importancia. A insignificancia reside na
desproporcional lesao ou ofensa produzida ao bem
juridico tutelado, com a gravidade da sang¢do cominada.
A insignificdncia situa-se no abismo que separa o grau
da ofensa produzida (minima) ao bem juridico tutelado
e a gravidade da sancdo que lhe é cominada. E nesse
paralelismo — minima ofensa e desproporcional
punicao — que deve ser valorada a necessidade, justica
e proporcionalidade de eventual punigao do autor do
fato. (Bitencourt, 2024, p. 27).

Para a adequada compreensdo do principio da
insignificancia, é necessario distinguir os conceitos de
tipicidade formal e tipicidade material. A tipicidade formal
ocorre quando a conduta praticada se amolda a descrigdo
legal prevista em determinado tipo penal. J4 a tipicidade
material exige que a conduta represente efetiva lesdao ou
perigo concreto de lesdao ao bem juridico protegido pela
norma.

Nesse sentido, Diniz e Viana (2024, p. 27) afirmam
que:

O principio da insignificancia é uma causa supralegal
de exclusdo da tipicidade material. A tipicidade
material ou substancial nada mais é do que a lesdo ou
perigo de lesao ao bem juridico protegido pelo tipo
penal, assim, consiste em analisar se essa conduta



praticada pelo agente e prevista como crime produziu
efetivamente lesdo ou perigo de lesdo ao bem juridico
protegido pelo tipo penal, caso contrario, sera atipica.
(Diniz; Viana, 2024, p. 27).

A jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal
Federal estabeleceu quatro requisitos cumulativos para a
aplicacdo do principio da insignificancia. Conforme leciona
Raizman (2019, p. 102), sao eles: a minima ofensividade da
conduta do agente; a auséncia de periculosidade social da
acao; o reduzido grau de reprovabilidade do comportamento;
e a inexpressividade da lesao juridica provocada.

A observancia desses requisitos permite ao
magistrado avaliar a real necessidade da intervencao penal,
evitando a imposicao de sangbes desproporcionais. Assim,
ainda que o resultado material da conduta seja reduzido,
circunstancias como reincidéncia, habitualidade delitiva,
periculosidade social ou outros elementos do contexto fatico
podem afastar o reconhecimento da insignificancia.

Nesse sentido, no julgamento do Agravo Regimental
no Habeas Corpus n.2 581.179/SC, o Superior Tribunal de
Justiga, sob a relatoria do Ministro Rogério Schietti Cruz,
reafirmou a necessidade da presenca cumulativa dos quatro
requisitos fixados pelo Supremo Tribunal Federal para a
incidéncia do principio.

No caso concreto, o Tribunal afastou a aplicacao do
principio da insignificAncia por entender ausentes os
requisitos da minima ofensividade da conduta, da auséncia
de periculosidade social e do reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento. Embora tenham sido
apreendidas apenas duas aves, foram encontradas na
residéncia do acusado armas de fogo, munigoes e
instrumentos destinados a captura de animais silvestres,
circunstancias que evidenciaram a pratica reiterada de
atividades predatorias e demonstraram  elevada



reprovabilidade social da conduta. Assim, concluiu-se que o
fato nao poderia ser considerado materialmente
insignificante, uma vez que o contexto fatico revelava risco
social relevante.

A doutrina e a jurisprudéncia também reconhecem a
existéncia de determinadas infracdes penais em que a
aplicagao do principio da insignificancia é, em regra,
inviavel. Conforme observam Diniz e Viana (2024, p. 28), o
Supremo Tribunal Federal entende serem incompativeis com
esse principio, entre outros, os crimes praticados com
violéncia ou grave ameaca a pessoa, o trafico de drogas e os
delitos de falsificacao.

De modo geral, os tribunais superiores também
costumam adotar maior cautela na aplicacdo do principio em
casos envolvendo agentes reincidentes ou com histérico de
pratica habitual de delitos. Todavia, a reincidéncia, por si so,
nao impede automaticamente o reconhecimento da
insignificancia, devendo o magistrado analisar as
circunstancias concretas de cada caso.

Conforme destacam Diniz e Viana (2024, p. 29), o
Supremo Tribunal Federal assentou que a aplicagdao do
principio da insignificancia demanda um juizo amplo, que
ultrapassa a mera analise do resultado material da conduta
e considera elementos como reincidéncia e contumacia
delitiva. Entretanto, tais circunstancias ndo possuem carater
absoluto e devem ser avaliadas em conjunto com os demais
aspectos do caso concreto. No precedente citado pelos
autores, embora a insignificAncia nao tenha sido
reconhecida, o Tribunal entendeu necessaria a mitigagao do
regime inicial de cumprimento da pena, em observancia ao
principio da proporcionalidade.

Dessa forma, a aplicacdo do principio da
insignificancia  constitui importante instrumento de



concretizacao da justica material e da proporcionalidade no
Direito Penal. Sua utilizacdo permite que o sistema de justica
concentre esforcos na repressao de condutas efetivamente
lesivas aos bens juridicos mais relevantes, evitando a
imposicdo de sangOes desnecessarias em hipdoteses de
reduzida ofensividade.

Ao mesmo tempo, a exigéncia dos requisitos
cumulativos fixados pelo Supremo Tribunal Federal assegura
maior objetividade e seguranca juridica a andlise judicial,
permitindo a consideragdo ndo apenas do resultado da
conduta, mas também de seu contexto e de seus reflexos
sociais. Assim, o principio da insignificancia consolida-se
como relevante mecanismo de limitacao do poder punitivo
estatal, preservando o carater subsidiario do Direito Penal e
promovendo a aplicagao proporcional e racional das sangoes
penais.

3 A APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA NO CONTEXTO DO TRAFICO
DE DROGAS E DA POSSE DE MUNICAO

No Direito Penal brasileiro, a aplicacdao do principio
da insignificancia permanece objeto de controvérsia,
especialmente nos crimes relacionados a drogas e municgoes.
Isso ocorre porque se sustenta que a lesdao ao bem juridico
protegido ndo se limita a materialidade da conduta, podendo
alcangar diretamente a coletividade, a saude publica e a
ordem social. Tal entendimento encontra respaldo tanto na
Lei n? 11.343/2006 (Lei de Drogas) quanto na Lei n®
10.826/2003 (Estatuto do Desarmamento), diplomas legais
que disciplinam, respectivamente, os delitos relacionados ao
trafico de drogas e a posse irregular de armas e munigoes.

Nesse contexto, o Superior Tribunal de Justica (STJ)
consolidou o entendimento de que, como regra, o principio



da insignificancia nao se aplica aos crimes de trafico de
drogas nem aos delitos de posse irregular de municao. Isso
porque tais infracOes sao classificadas como crimes de
perigo abstrato, nos quais a simples pratica da conduta
descrita no tipo penal ja é considerada apta a colocar em
risco bens juridicos relevantes, como a saude publica e a
seguranga coletiva.

Diante dessa realidade, o presente estudo busca
analisar a aplicacdo do principio da insignificancia em
infragcbes penais de reduzida ofensividade, com especial
enfoque na distingdo entre posse de drogas para consumo
pessoal e trafico de entorpecentes, bem como na incidéncia
desse principio nos crimes relacionados a posse de munigdo
em contexto de traficancia. A relevancia da tematica reside
na necessidade de compreender os limites legais e
jurisprudenciais do instituto, contribuindo para o debate
acerca da proporcionalidade e da justica material no ambito
do Direito Penal, sobretudo em situagbes nas quais a
conduta envolve quantidades reduzidas de drogas ou
municoes.

Sobre a matéria, Silva (2023) destaca que os
Tribunais Superiores tém admitido, em hipdteses
excepcionais, a aplicagao do principio da insignificdncia aos
crimes previstos no Estatuto do Desarmamento,
especialmente quando ha apreensdo de quantidade infima de
municao desacompanhada de arma de fogo. Nesses casos,
embora a conduta seja formalmente tipica, pode-se
reconhecer a auséncia de tipicidade material, desde que as
circunstancias concretas demonstrem a inexisténcia de lesao
ou ameaca relevante ao bem juridico protegido.

Todavia, o entendimento jurisprudencial modifica-se
quando a posse de municdo estd inserida em contexto
relacionado ao trafico de drogas. Nessa hipotese, o ST]J
considera inviavel a aplicagao do principio da insignificancia,



ainda que a municdo esteja desacompanhada de arma de
fogo ou seja encontrada em pequena quantidade. Isso
porque a associagao da municao a atividade de traficancia
revela maior potencial ofensivo da conduta e acentua sua
reprovabilidade social.

Esse posicionamento foi reafirmado no julgamento do
Agravo Regimental no Recurso Especial n® 2.224.609/RS, em
que o Superior Tribunal de Justiga concluiu que a apreensao
de munigoes em contexto de flagrante por trafico de drogas
afasta a incidéncia do principio da insignificancia em relacédo
ao delito previsto no art. 12 da Lei n? 10.826/2003. Na
mesma decisdo, o Tribunal ressaltou que a incidéncia da
atenuante da confissdo espontanea, nos crimes de trafico de
drogas, exige o reconhecimento da pratica da traficancia
pelo acusado, ndao sendo suficiente a mera admissao da
posse da substancia entorpecente para uso proprio.

Quanto aos crimes previstos na Lei de Drogas,
especialmente aqueles tipificados nos arts. 28 e 33 da Lei n®
11.343/2006, o Superior Tribunal de Justica consolidou
entendimento segundo o qual o principio da insignificancia
nao se aplica ao delito de trafico de drogas, ainda que a
quantidade apreendida seja reduzida. O fundamento adotado
reside na natureza de crime de perigo abstrato atribuida ao
trafico, cuja potencialidade lesiva ¢ presumida pelo
legislador em razao da tutela conferida a satde publica.

Por outro lado, a posse de drogas para consumo
pessoal, prevista no art. 28 da Lei n2 11.343/2006, apresenta
caracteristicas distintas. Nessas situagOes, a pequena
quantidade de entorpecente apreendida pode constituir
elemento relevante para a diferenciacdo entre usudario e
traficante. Todavia, a eventual incidéncia do principio da
insignificancia permanece excepcional e depende da andlise
das circunstancias concretas do caso, incluindo a quantidade



e a natureza da substancia, o local da apreensdo e o
comportamento do agente.

Assim, verifica-se que a reduzida quantidade de
droga ou de municao, isoladamente considerada, nao
autoriza a aplicacdo automatica do principio da
insignificancia. A andlise deve ser realizada a luz do contexto
fatico em que a conduta foi praticada, evitando-se
interpretacoes que transformem o principio da bagatela em
instrumento de esvaziamento da tutela penal de bens
juridicos relevantes.

Corroborando essa orientagao, o Superior Tribunal
de Justica, no julgamento do Agravo Regimental no Recurso
em Habeas Corpus n? 166.682/RS, reafirmou a
impossibilidade de aplicagao do principio da insignificancia
ao crime de trafico de drogas. Na ocasido, a Corte destacou
que a pequena quantidade de entorpecente apreendida nao
afasta, por si sd, a tipicidade da conduta, uma vez que o
trafico constitui crime de perigo abstrato. Ademais, o
Tribunal consignou que eventual desclassificacao da conduta
para o delito de porte para consumo pessoal exige
reavaliagdo do conjunto fatico-probatério, providéncia
incompativel com a estreita via processual do habeas corpus.

Diante do exposto, observa-se que a aplicagao do
principio da insignificancia em crimes relacionados ao trafico
de drogas e a posse de municao exige especial cautela por
parte do intérprete. Embora existam hipéteses excepcionais
em que a reduzida ofensividade da conduta possa justificar o
afastamento da tipicidade material, a jurisprudéncia
predominante dos tribunais superiores privilegia a protecao
da saude publica e da seguranga coletiva. Nesse cendrio, a
adequada utilizacdo do principio demanda andlise minuciosa
das circunstancias concretas de cada caso, de modo a
conciliar os valores da proporcionalidade, da justica material



e da efetiva tutela dos bens juridicos protegidos pelo
ordenamento penal.

No sistema penal contemporaneo, a compreensao
adequada do principio da insignificancia revela-se
fundamental para assegurar a racionalidade da intervencao
estatal. Especialmente em temas sensiveis, como o trafico
de drogas e a posse de municdo, torna-se imprescindivel
equilibrar a necessidade de repressdo as condutas
socialmente lesivas com os postulados da proporcionalidade,
da intervengao minima e da dignidade da pessoa humana.

CONSIDERACOES FINAIS

A andlise desenvolvida neste capitulo permitiu
concluir que o principio da insignificancia, embora constitua
importante instrumento de contencao do poder punitivo
estatal, encontra significativas limitacdoes quando aplicado
aos crimes de trafico de drogas e de posse irregular de
municao. A partir do exame da doutrina, da legislacao e da
jurisprudéncia, verifica-se que o Direito Penal brasileiro
busca estabelecer um equilibrio entre a protecdo de bens
juridicos fundamentais, como a saude publica e a seguranca
coletiva, e a necessidade de evitar intervengdes penais
desproporcionais ou destituidas de efetiva utilidade social.

Nesse contexto, observa-se que a orientagao
predominante, especialmente no ambito do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica, tem sido
a de restringir a aplicacdo do principio da insignificancia aos
delitos dessa natureza, sob o fundamento de que se tratam,
em regra, de crimes de perigo abstrato, caracterizados por
elevado potencial ofensivo. Todavia, uma andlise critica
dessa orientacao evidencia a necessidade de se considerar,
em determinadas situacgoes, as circunstancias concretas do
caso e a efetiva dimensdo da lesdo produzida ao bem



juridico tutelado. A desconsideracao desses elementos pode
comprometer a observancia do principio da
proporcionalidade, que constitui parametro essencial para a
legitimidade da intervencdo penal em um Estado
Democrético de Direito.

A andlise de situagées envolvendo pequenas
quantidades de munigao, desacompanhadas de arma de fogo
e desvinculadas de contextos relacionados a criminalidade
organizada, evidencia a importancia de uma apreciagao
judicial individualizada. Nesses casos, a imposicao de sancao
penal pode revelar-se excessiva em relacao ao grau de
lesividade da conduta, circunstancia que reforga a relevancia
do principio da insignificAncia como mecanismo de
racionalizacao do sistema penal e de promocao da justica
material.

A discussao mostra-se ainda mais complexa no
ambito dos crimes relacionados ao trafico de drogas, por
envolver questoes de natureza social, econOmica e de
politica criminal que transcendem o campo estritamente
juridico. O enfrentamento da criminalidade associada as
drogas nao depende exclusivamente da intensificacao da
repressao penal, mas também da implementacao de politicas
publicas integradas voltadas a prevengao, a saude e a
inclusdao social. Nesse cendrio, a aplicacdo criteriosa e
excepcional do principio da insignificancia, quando
juridicamente admissivel, pode contribuir para evitar
respostas penais desnecessarias e para aproximar a atuacao
estatal dos valores constitucionais da dignidade da pessoa
humana, da proporcionalidade e da intervengao minima.

Dessa forma, a efetividade do principio da
insignificancia depende de uma interpretacao judicial
sensivel as particularidades do caso concreto, capaz de
ponderar a gravidade abstratamente atribuida ao delito com
a efetiva repercussdao da conduta sobre o bem juridico



protegido. Mais do que um simples instrumento técnico de
exclusao da tipicidade material, o principio representa
importante mecanismo de humanizacao do Direito Penal,
reafirmando sua funcdo de protegao subsidiaria dos bens
juridicos mais relevantes da sociedade.

Assim, a aplicagdo prudente e fundamentada do
principio da insignificAncia constitui ndo apenas exigéncia
decorrente dos postulados da legalidade, da
proporcionalidade e da intervencao minima, mas também
expressao do compromisso do Estado com uma justica penal
racional e equilibrada. Ao distinguir a tipicidade formal da
tipicidade material, reafirma-se a concepcao de um Direito
Penal orientado pela racionalidade, pela equidade e pela
protecdo dos direitos fundamentais, afastando-se de
modelos puramente repressivos e assegurando maior
coeréncia entre a resposta estatal e a gravidade concreta da
conduta praticada.
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